Kozgazdasagi Nobel-dijasok,
Nincs visszaut a palackba -
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A ket Alfred ujabb megtagadasa - ezt a cimet is adhattuk volna leplezetlenil, bar talan helyénvaldan
ertekiteletet is tartalmazo irdsunknak. Az idei dijazottak kivalasztasa soran a Nobel-dij Bizottsag
ugyanis folytatta az esélyegyenl6tlenség es fenntarthatatlansag erdsen korszertitlen hagyomanyait.

2013. oktdher 14-én hoztak nyilvanossagra az iden 44. alkalommal kiosztott ,kézgazdasagi
Nohel-dij” tavalyi év nyertesei. A tudomanyag legnagyobh elismerését Eugene Fama és Lars
Peter Hansen, a Chicagoi Egyetem matematikai kbzgazdaszai, valamint Robert Shiller, a Yale
Egyetemkutatoja kapta meg. A hivatalos indoklas szerint ,az eszkdzarak empirikus vizsgalataban
eléert eredményeikért”. A Svéd Kirdlyi Tudomanyos Akadémia magyarazata szerint a dijazottak
azt kutattak egymastal flggetlentl, hogy miképpen lehet akar evekre eldre jelezni a reszveny-
gs kotvenypiaci arak valtozasat. Ehhez meg hozzatettek, hogy a harom kutaté munkassaga
megalapozta mai tudasunkat az eszkdzarakrol.

A, kbzgazdasagi Nobel-dijat” mindig idézdjelbe kellene tenni, s hozzaf(izni, hogy a nehezen kialakult
hivatalos megnevezés: ,a Svéd Nemzeti Bank Kozgazdasagtudomanyi Dija Alfred Nobel emlékére”.
Alatszolagos szofacsaras mogott tohb all, mint kinos akkuratussag: az alapitd szandékai kozott
nem szerepelt a kbzgazdasagi dij. Alfred Bernhard Nobel svéd kémikus es feltalalo 1895-ben kelt
veégrendeletében ugyanis ugy rendelkezett, hogy vagyona kamataibal évente jutalmazzak meg a
(1] fizika, (2] kémia, (3] orvostudamany legkivalohb alkotdit, tovabha akik legtohbet tettek (4] a
bekeert, es alegnagyohbat alkottak (5] azirodalomban. Akézgazdasagtan - egyeduliként - csak
haromnegyed szazaddal késéhb, 1969-ben csatlakozott a rangjat megalapozo és természet-
tudomaényos egzaktsagat sugalld dijhoz.

Bekker Zsuzsa (2005], a dijazottakrol szélo kivald kényveben igy fogalmaz:
JTobhentalanyosnak tartjak, de a mai irodalom fényében mégis az mondhatd, hogy lényeges paradig-
matikusvaltasnemkovetkezett be a kézgazdasagtanban. [...) Rima (1995] azt a sajatos ellentmondast
is felveti, hogy a mai kdzgazdasagi tudatot ténylegesen befolyasolg, a mai paradigmanak kifejezesi
modot add fé mlvek nem azonosak az innavativ, nagy kdzgazdaszok legfontosabb muveivel. [...)"

Friedmantidézem, aki a ki kaphat dijat” kérdésre azt a frappansnak szant, de , statisztikailag”
helyénvalg valaszt adta, hogy .legyen férfi, legyen amerikai, és végezzen a Chicagoi Egyetemen”.
Nos, a kis szamaok torvenye tovahb erdsodott: utoljara 14 éve fordult eld, hogy nem volt amerikai a
dijazottak kozott. Azt eddig egyetlen nd (Elinor Ostrom 2008-ben) és egyetlen szines hérd tudos
(a Saint Lucia szigeten szuletett Sir William Arthur Lewis 1979-hen) kapta meg. A dijkiosztas
amerikai nemzeti vagtakent is felfoghatd: bar t6hb mashol szlletett szakember is reszesult
az elismeréshen, olyan szinte alig, aki ne az USA valamelyik vezetd Uzleti iskolajaban dolgozott
volna a dij odaitélésének iddpontjaban.

Ez azonban még nem kellene, hogy 6nmagahan baj legyen. Mégis az, mivel - objektivveé nehezen
tehet6 - besorolasunk szerint az eddigi 74 dijazottbdl 62 tartozott a haszondkondmia iranyzataha, s
csak 12 a moralékonomiaeba. Marpedig széles kérben ismert, hogy Alfred Nobel a dinamit feltalalasa
miatterzett lelkifurdalasatigyekezett csékkenteniaz emberiségjavat elémozditd alkotok jutalma-
zasaval. De miis ,Az Emhberiség Java” a kézgazdasagtanban? Ennek megvéalaszolédsahoz egy méasik
alapito atyat hivhatunk segitsegul, aki térténetesen ugyanazt a keresztnevet kapta, mint Nobel.
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Alfred Marshall (1842-1924] angal kbzgaz-
daszrol van szo, akinek a diszciplina legelfoga-
dottabh éslegismertebb formulajat készonheti:
a Marshall-keresztet. Eszerint a keresleti és
kinalati fuggveny metszespontjaban kialakul az
egyensulyiar és terméekmennyiseg. A professzar

az egyetemi szlinetekhen Landan nyomaorne-
gyedeit jarta. 1890-ben kiadott f6 mlveben
(The Principles of Economics] erésen hangoz-
tatta azon velemeényeét, miszerint a kzgaz-
dasagtan egyeduli legitimacioja a szegényseg
elleni harc. Marshallt a CSR meg nem nevezett
Gsatyai kozott is meltan emlithetjuk, mivel a
,pragressziv kapitalizmus” hive valt. Ennek szel-
leméhen avallalkoze ,gazdasdgilovagiassaga”
felulirja haszonmaximalizalasi térekvéseit, azaz
a munkasokral valé gondoskodas kotelessege
megel6zi a profithoz valg jogot.

Mit szalna vajon a ket Alfred az értékpapir-
arak mozgasat elére jelz6 mddszerek elis-
merésehez a hatodik éve szlnni nem akaro
penzlgyi-gazdasagi valsag fenyeben? Miert
nehany szazmillio gazdag paolgar probhlémai-
nak meég jobh megoldasan torjuk a fejlnket,
mikézhen 3-4 milliard szegény ember nemcsak
a tézsde, de a fizetés szt sem ismeri, s napi

2-300 forintnak megfelelé 6sszeghdl kény-
telen megelni? Hogyan értekelhetjuk, hogy
az elértéktelenedett jelzaloghitelek, majd
derivativak az USA-bal kiindulva déntotték
romba a szabadpiac legnagyaobhb vivmanyat, a
bizalmat - am az amerikai gazdasagi iskolaktol
lathatolag semmi sem all tavolabb, mint az
onkritika!? Be legfékeppen: hogyan fordulhat
eld, hogy eddig joszerevel csak egyetlen alyan
tudds [Amartya Sen 1998-ban] reszesult a
rangos elismerésben, aki a szegényseget es
az elosztast vizsgalta, a tobhbiek - tisztelet
a kivetelnek - leginkabb a haszonmaximali-
zalé gazdasagmatematikusok kozel 240 éve
épitgetett elefantcsonttornyaban végeztek
kifinomult szamitasaikat, s eszlikben semvolt
kimenni a szegények k6ze? Hogy lehet az, hogy
43 evvel az tkologiailabnyom deficitessé valasa
utan, amikor szamtalan jelentés bizonyitja az
tkoldgiai fenntarthatatlansagot, ,a szlkés
eréforrasok racionalis elosztasa tudomanya-
nak” ingerklszobét nem érték el az dkoldgiai
vagy joléti mutatok?

Azthiszem, nem kell kézgazdasagi kepzettseggel,
s6t érdeklddéssel sem rendelkezni ahhoz, hogy
vélaszt adjunk ezekre a kérdésekre. Am annal

nehezebb nem lemandova vagy cinikussa valni
a tények ismeretehen. A ,k6zgazdasagi Nobel-
dij” kiosztasa mésodsorban érdek-, elsésorban
legitimacidvezérelt folyamat! Am a vilagtorté-
nelemnek van egy melyebb rétege is, amit John
Maynard Keynesigy fogalmazott meg fé mivenek,
az Altalanos elméletnek (1936) a zarszavaban:
,[Az un. ‘gyakorlati emberek’ messze eltuloz-
zak] ahagyomanyos érdekek erejét az eszmek
fokozatosan érvenyestlé hatalméaval szemben.
Az eszmeék nem azonnal, de bizonyos idé mul-
taval utat térnek; a kbzgazdasagtudomany
s az allamholcselet teréen ugyanis kevesen
mukaédnek olyanaok, akiket huszonotoadik vagy
harmincadik életevik betoltése utan 0j elme-
letek befolyasalnak, s ezert valgszinl, hogy
azok az eszmek, amelyeket kdzhivatalnokok
gs palitikusok, sot agitatorok a folyd eseme-
nyekre alkalmaznak, nem éppen a legUjabbak.
Eléhb vagy utobb azonban az eszmek és nem
a hagyomanyos erdekek tornek Uj utakat, es
vezetnek jora vagy rosszra.”

Afenntarthato és valadi emberi fejlédés szel-
lemet, ugy gondolom, mar semmilyen érdek
vagy gazdasagi hatalom erejéevel nem lehet
visszaszuszakalni a palackba.
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